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RESUMEN: Esta ponencia es parte de una
investigacion concluida, La ponencia
presenta un recorrido por la discusién que
genero la coeducacién en la primera mitad
del siglo XX, para entonces en distintas
latitudes se insertd en los sistemas
educativos, lo que produjo distintos
posicionamientos. La cuestion se centra en

componentes, que reporta beneficios de
distinta indole y forma parte varias
propuestas educativas; el tercero, el
actual, es de entre siglo los afios 90 del
siglo pasado, hasta el presente, enfatiza
los problemas provenientes de las
practicas sexistas y sesgos de género, a
partir de los cuales la coeducacidon se

la educacion en razon de género. Se constituye como una alternativa.
presentan tres momentos; el primero
parte del siglo XIX en este se discute la
educacién de las mujeres y su acceso a los
espacios mixtos, bajo la discusion de la
pertinencia de estos; el segundo en el
primer tercio del XX, cuando se expresa

qgue la coeducacién se integra de varios

PALABRAS CLAVE: Escuela mixta,
coeducacion, igualdad, autonomia,
sexismo.

La escuela mixta

La instruccion de las mujeres tuvo su génesis en el modelo educativo segregado, bajo el
principio de que las mujeres educan a las mujeres, con lo cual se evitaban controversias
relativas a la educacion impartida en los establecimientos de las amigas —algunas
atendian niflos pequefios—, en congruencia con la figura materna. Con el paso del tiempo
las condiciones econdmicas en algunos lugares trajeron consigo la dificultad para sostener
dos establecimientos segregados, con lo cual se gesté la escuela mixta.

En México la educacién femenina, motivo distintos posicionamientos; Carlota Mier

y Laureana Wright, entre otras, formularon una vision amplia al respecto, juzgaron su
necesidad para “arrancar de sus ojos la espesa venda de la ignorancia que las falsas
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costumbres y religiones han impuesto por dogma, no sélo a la mujer, sino a la sociedad
entera” (Wright, 1891, p. 220).

En 1890 las escuelas mixtas fueron tema secundario en el Primer Congreso
Pedagdgico se expreso el interés por expandir la educacion rural, ante la dificultad de
sostener dos escuelas segregadas, cuando “no fuese posible establecer escuela de nifios
y nifias separadamente, se crearia una mixta por cada quinientos habitantes” (Partido
Liberal, 1889, p. 231). Con la iniciativa se alentaria la educacion de la mujer, ademas
estas escuelas eran sindnimo de civilizacion, no aperturarlas seria una “injusticia dejar en
la ignorancia a las nifias por temores y escrupulos insignificantes y antisociales” (Partido
Liberal, 1889: 284). Eran convenientes para modificar conductas y cambiar formas de
relacién entre hombres y mujeres desde la infancia; la organizacién mixta eliminaria actos
socialmente reprobables atribuidos a la falta de contacto, se fomentaria el respeto entre
ambos sexos (ahc, s/a: p. 233), en consecuencia la relacién entre nifios/as significaria,
que “el hombre desde nifio se acostumbre a ver a la mujer, que mas tarde ha de ser su
companera, con el debido respeto y la consideracion debida” (ahc, s/a: p. 285). La escuela
mixta significd, un espacio sano de convivencia y base de relaciones futuras, que no
subvertia los roles, ya que nifias y nifilos tomarian como ejemplo lo que los adultos hacian
“y de alli nacen las relaciones de familia para el porvenir” (ahc, s/a: 233).

A lo anterior se sumaron referencias sobre practicas europeas y norteamericanas,
se ejemplificé con Espafia que “no es de las que van a la vanguardia en este particular,
bajo el nombre de escuelas incompletas, las admite y justamente su legislacion escolar es
analoga” (ahc, s/a: p. 284). En Paris se aprobod la escuela mixta al no representar
inconvenientes, “al contrario, es poderoso estimulo para el desarrollo de la inteligencia”
(ahc, s/a: p. 349). En pro de la escuela mixta se enfatizd6 que en pueblos pequefios la
convivencia entre niflas y nifios se extendia del hogar a juegos y diversiones sin peligro

moral.

Las visiones polarizadas sobre la mixidad, fueron cuestionadas por Augusto Bebel,
quien exhibié los limites de ésta, apuntd que la educacién superior debia ser igual para
hombres y mujeres; ejemplificé con el colegio norteamericano de Oberlin, afirmé: “la
coeducacion dio los resultados mas apetecibles” (Bebel, 2000, p. 166), considero a la
educacién segregada como falsa.
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Coeducacion componente de propuestas educativas

El segundo momento corresponde a la incorporacion de la coeducacién en propuestas

educativas.

En Francia y Espafa pensadores acratas de entre siglos, como Robin y Ferrer
Guardia, plantearon la necesidad de impulsar la educacién antiautoritaria. Robin adopt6 el
sistema mixto en el orfanato Cempuis —1880-1894—, se caracterizd por la educacion
integral y la coeducacién, ésta Ultima no era algo extrafio, era un error pensarla asi, ya
gue se partié del principio de la convivencia familiar; el internado fungiria como hogar
societario que moldearia, la Unica diferencia reconocida era lo natural de cada sexo.
(Giroud, 1900, 17-18). La coeducacion tenia sentido fraternal, debido a las condiciones de
orfandad.

Ferrer Guardia se impresiond al conocer el orfanato y le inspir6 para establecer
uno similar en Barcelona. Ferrer Guardia y Robin asumieron que la coeducacion se

extendia a la educacion entre nifias/os provenientes de distintas clases sociales.

Ferrer Guardia (2002) asumi6 la pedagogia racionalista y el modelo de Escuela
Moderna, —fundada en 1901- donde justicia, igualdad y ciencia fueron premisas en las
gue se insertd la coeducacion; la idea de la complementariedad permed, ante la
necesidad del conocimiento de unas y otros. La educacién seria idéntica y desenvolveria
“la inteligencia, purifiguen el corazén y templen sus voluntades; que la humanidad
femenina y masculina se compenetren desde la infancia, llegando a ser la mujer, no de
nombre, sino en realidad de verdad, la compafiera del hombre” (Ferrer, 2002, p. 91). El
acceso a los saberes debia ser en “cantidad y calidad lo mismo que al hombre se

proporciona” (Ferrer, 2002, p. 88).

La estructura del concepto se basa en el reconocimiento de diferencia e igualdad,
“la finalidad del hombre en la vida humana, en frente de la misién de la mujer, no es,
respecto de ésta, de condicién inferior ni tampoco superior (...) Se trata de cualidades
distintas y no cabe comparacién en las cosas heterogéneas” (Ferrer, 2002, p. 86).
Trastoca la distribucién de saberes y roles; se configura un concepto que trasciende lo

espacial.
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En Alemania, Oestriech (1922) escribié en Der Aufbau der Zukunftsschule —La
estructura de la escuela del futuro— una serie de ideas en pro de la coeducacion; Geheeb
(1931) plasmo en Die kulturelle Bedeutung der Koedukation —La importancia cultural de la
coeducacion—-. Ambos compartieron la idea de que la coeducacion produciria beneficios
ulteriores en las relaciones mutuas. Se afiadi6 que se trata de la “elaboracién de
elementos culturales de la masculinidad y feminidad se apoyara en la escuela mediante la
educacion y la ensefianza” (Von Martial, 1992, 18).

En la misma orientacién centrada en los alcances y finalidades se encuentran los
planteamientos de Comas (2001) y Rodriguez (1993). Comas parti6 de referentes
cientificos, psicolégicos, pedagoégicos y sociales, aposté a la coeducacibn como un
sistema nuevo, que trata la “fusién de los modelos educativos, femenino y masculino, en
uno mas amplio” (Comas, 2001, p. 23) tocaria cuerpo y espiritu; para ella la ciencia jugaba
un papel fundamental porque la “coeducacion es premisa esencial para el desarrollo
cientifico de la personalidad humana completa. (Comas, 2001, p. 85); se sumaba que los
instintos de atraccién se sublimaban por la educacién comun, con lo que se desvanecian

ciertas impugnaciones.

Comas (2001, pp. 110-139) sefald los beneficios con base en experiencias de
algunas escuelas: Odenwald, Bedales (Inglaterra) y las republicas juveniles: La George

Junior Republic (Nueva York), The Little Commonwealth (Inglaterra).

Por su parte Rodriguez Lafora disefi6 una propuesta de educacion sexual
vinculada con la coeducacién, expuso la importancia del desarrollo natural de las/os
infantes para enfrentar la vergiienza sobre el cuerpo, enfatizé que la coeducacion formaria
un concepto del mundo y de ideal de vida conjunta (Rodriguez, 1933, 43). Seria una via

para conseguir el desarrollo natural de la sociedad ya que

no se elimina la erdtica, sino que se inicia a su debido tiempo y claramente,
origindndose sentimientos de respeto mutuo y de camaraderia entre ambos
sexos, como consecuencia del trabajo en comin y de los juegos, diversiones,
deportes y demas actividades en que intervienen ambos sexos conjuntamente.
Asi empieza pronto el muchacho a apreciar a la nifia como igual y sin ningin
prejuicio de superioridad. (Rodriguez, 1933, 44)
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El erotismo y el caracter sexuado de las/os nifios fueron punto de partida, los
tables se matizarian con el contacto cotidiano en la escuela. Uno atributos mas radicaba
en que estarian en “iguales condiciones de esfuerzo mental” (Rodriguez, 1933, p. 44) se

apuntalé la igualdad y la eliminacién de la subvaloracion intelectual de las mujeres.

En México, la coeducacion fue un elemento de propuestas educativas nacionales y
locales como: la educacién rudimentaria (1911); la escuela al aire libre (1917), y la escuela

racionalista (1917).

En 1911 la Ley de Instruccién Rudimentaria estableci6 la creacion de escuelas en
comunidades pequefias o distantes donde se carecia de éstas, se destinarian “a cuantos
analfabetos concurran a las escuelas, sin distincion de sexos ni edades” (Torres, 1913, p.
36), serian mixtas debido al sentido econémico bajo el cual debian funcionar. Torres
(2013, 36) afirmo6 que no habia nada de inmoral y se remitié al efecto moralizante que se

tenia en norteamérica.

La alusion a los Estados Unidos radica en que las raices de ésta se remontan a
“los colegios...en afos antes de la Guerra Civil, cuando las mujeres tuvieron por primera
vez acceso a Oberlin” (Rosenberg, 2003, p. 1) este colegio dio grado a hombres y mujeres
en 1837. La coeducaciéon en Estados Unidos fue impulsada por las mujeres como
Elizabeth Cady Stanton, Lucy Stone, Eliza Mosher, no fue una politica oficial y tampoco se
limité a la educacion infantil; después de la Guerra Civil la adoptaron instituciones de

educacion superior.

La escuela al aire libre se disefi6 en 1917 por Lauro Aguirre, se habria de
implantar en Tamaulipas. Se inspir6 en la escuela activa e incorpord la coeducacion
(Aguirre, 1923, p. 197) se atendid la importancia de la individualidad y la libertad para el
desarrollo natural y el rechazo a la artificialidad de lo segregado. Simultdneamente en
Yucatan se emprendi6 la experiencia de la educacion racionalista, su impacto llegaria a la
familia y la sociedad, las relaciones serian de cooperacion y ayuda mutua. En contra de la
escuela segregada se apuntd que era resabio de la vida conventual. La escuela racional
alberg6 a la coeducacion porque “al cumplir con este punto, con las leyes de la naturaleza

contribuye a extirpar la presente inmoralidad y a formar una sociedad menos hipdcrita,
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mas sana y mas natural” (Mena, 1986, 135). La reciprocidad haria comprensibles las

relaciones hombre mujer.

Para 1923 Eulalia Guzman formul6 los principios de la escuela de la accién, seria
coeducativa “para acostumbrar a los nifios de ambos sexos a tratarse como companeros y
a guardarse consideraciones que se debe un sexo al otro. Debe ser, si es posible, un
internado, en que los alumnos vivan como en una comuna guiados por sus respectivos

maestros” (Bremauntz, 1943, pp. 84-85).

La coeducacién fue argumentada desde distintos sectores, por ejemplo: a
mediados de 1932 la Sociedad Eugenésica Mexicana promovié ante la Secretaria de
Educacion Puablica (SEP) una propuesta de educacion sexual, la dependencia impulso la
iniciativa en la escuela primaria e incorporé la coeducacion, “la Comision Técnica
Consultiva de la Secretaria de Educacion present6 dictamen con motivo del delicadisimo
problema de la educacion de los sexos, mas comunmente conocido con el nombre de

Coeducacion.” (Excélsior, 1933, p. 5)

En la apertura del Congreso de Educacion Progresiva, el secretario Vazquez Vela
manifesto los ejes de la escuela socialista, la posicion6 como “medio de dignificar y liberar
a la mujer y de incorporarla, en calidad de camarada del hombre y en un plano de
absoluta igualdad, a todas las actividades econdémicas, sociales, culturales” (El Universal,
1935, p. 8).

Con la educacion socialista fueron definidas lineas generales. El Plan de Accién de
la Escuela Primaria Socialista — 1935— establecio a la coeducacion como caracteristica y

finalidad dado que

‘tiende a facilitar las relaciones normales entre hombres y mujeres,
combatiendo los obstaculos y prejuicios que se originan en su mayor parte por
la separacion innecesaria de nifios y nifias en la escuela. Serviria, ademas,
para ofrecer iguales oportunidades de capacitacion econdmica, intelectual y

social, al hombre y a la mujer” (SEP, 1936, pp. 3-6).

Sus efectos tendrian alcances relacionales para la sociedad, el prejuicio que le rodeaba se

resquebrajaria con la premisa de la convivencia en otros espacios.
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Coexistieron expresiones de un concepto basado en prejuicios y fanatismos, por
ejemplo la Unién Nacional de Padres de Familia sefial6 que debia haber vigilancia en los
patios de las escuelas coeducativas, mas si se impartia educacion sexual. En 1942 la
coeducacion fue suprimida con lo que algunas escuelas retornaron a la escuela

segregada, otras mas mantuvieron la mixidad.

La coeducaciébn fue compartida como elemento en distintas propuestas
progresistas como la anarquista y la pedagogia de la accion, en el seno de un discurso
igualitario, de posicionamiento de las mujeres como parte activa y productora de la
sociedad, intelectualmente equiparable a los hombres y con la necesidad de una

educacién sexual para el reconocimiento mutuo.

Coeducacioén en la actualidad

En los afios 70 la coeducacién se enfoc a la educacion de las/os jévenes, un argumento
similar al de Rodriguez (1933) se centré en neutralizar las tensiones eréticas mediante la
igualdad en dos sentidos: el trato de igual a igual y las oportunidades; mejoraria el
desarrollo intelectual, social y emocional a partir de la cultura; los contenidos escolares
debian incorporara aquellos considerados femeninos como economia doméstica para

hombres (Von Martial, 1992, p. 20), matizando asi la polarizacion de roles.

La prevalencia de la escuela mixta mantiene en su centro un modelo masculino,
practicas sexistas y sesgos de género, frente a esto las mujeres estan “expuestas
continuamente a las exigencias masculinas y sometidas a las valoraciones segun criterios
masculinos” (Von Martial, 1992, 26).

Las préacticas sexistas se expresan de mdltiples formas: a través de planes y
programas, materiales, tareas, entre otras. Estas “se tornan mas sutiles, menos evidentes;
de modo que ya nos son discernibles para el ‘ojo desnudo” (Subirats, 1999, 189). Diversas
investigaciones develan la naturalizacién de esto y se percibe en la coeducacién una
alternativa.

Subirats (1991) y Salas (1993) exponen alcances correctivos por esta via, analizan
modelos educativos y concluyen que la propuesta responde a la construccion de un

proyecto no discriminatorio; Ramos (2002) estudié las potencialidades de la coeducacién

TEMATICA 2 Educacion inicial y basica



como senda a la justicia, al desarrollo fisico y a los sentimientos. Arriona (1999) la concibe
como eje transversal; mientras Barragan (1996) la sustenta desde la investigacion accion.
La coeducacion como una practica en las escuelas ha dado lugar a diversas

modificaciones en y para la escuela, tendiente a la equidad de género.

La coeducacion se reconocerse como una forma de educar, para ayudar al
estudiantado a desarrollar todas sus posibilidades y aptitudes, como un modelo justo e
igualitario; como un proceso que elimina la discriminacibn y avanza sobre la
discriminacién positiva hacia las mujeres como una practica compensatoria; favorece la
aceptacién del propio género y las relaciones respetuosas; apunta a la comunicacion y

participacién en proyectos comunes (Ramos, 2002, pp. 12, 20).

La coeducacion hoy es el futuro, se han desarrollado acciones y proyectos
tendientes a su consecucion, esta en construccion y se proyecta como una educacion que
‘integra saberes necesarios y un conjunto de capacidades indispensables con
independencia del sexo y que les han de permitir a ellas y ellos la autonomia” (Subirats,
2002, 24) en distintos planos de la vida. El sentido de la igualdad se ha cuestionado
debido a que se admite, en cierto modo, que se mantiene la idea de que lo masculino es
el punto central de referencia y que en este sentido es que las mujeres tendrian que
equipararse y acercarse a éste, no obstante, la autonomia tiende al ejercicio de la
autodeterminacion sobre el tipo de actividades y saberes que acercan a la plenitud de la

persona mas alla de los estereotipos y roles.

En conclusion, un punto de partida para la comprension de la coeducacion es la
identificacion de las diferencias entre escuela mixta y coeducacion, si bien ambos
conceptos tienen cierta relacion dan cuenta de dos formas de educar, en su contenido

tienen diferencias en términos de propadsitos, formas y procesos.

En un primer momento la coeducacién fue planteada como si se tratara de la
mixidad, la discusion se centrd en la pertinencia de educar en los mismos espacios la
edad era determinante. El acceso de las nifias a la escuela conllevaba la aspiracién de
relaciones fraternales. Posteriormente se incorpordé en modelos educativos se apelé a los
beneficios escolares y sociales de igualdad; convivencia y contenidos fueron las ideas

fuerza. Actualmente la escuela mixta mantiene practicas sexistas, esta en construccion en
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proyectos alternativos que buscan la autonomia del estudiantado y formas de

convivencias basadas en el reconocimiento y auto reconocimiento.
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